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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: P2-984/2024-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Tatjane Kujundzi¢ Novak, predsjednika vije¢a, Mirne MarZi¢, suca izvjestitelja, i
Drazenke Deladio, ¢lana vije¢a, u pravnoj stvari tuzitelja Ciglana-Sinj d.d. u stecaju,
Sinj, Put RudusSe 44, OIB 88402359413, kojeg zastupa punomocénica Anita Juretic,
odvjetnica u OdvjetnicCkom drustvu lvancevi¢ i partneri d.o.o. iz Splita, protiv 1.
tuZenika Likvidacijska imovina iza Rediviva d.o.o. u ste€aju, Split, Dubrovacka 31,
OIB 53380250404, kojeg zastupa punomocnik Ante Vujci¢, odvjetnik u Odvjetnickom
drustvu Krka i Krka d.o.o. iz Splita, i 2. tuzenika Addiko Bank d.d., Zagreb, Slavonska
avenija 6, OIB 14036333877, kojeg zastupa punomocnik Drazen Dela€, odvjetnik u
Zagrebu, radi isplate, odluCuju¢i o tuziteljevoj Zalbi protiv presude i rjeSenja u
tockama Il., Ill., IV. i VI izreke Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
P-559/2022-21 od 4. prosinca 2023., u sjednici vijeCa odrzanoj 3. travnja 2024.

presudio je

I. Odbija se tuZiteljeva Zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj P-559/2022-21 od 4. prosinca 2023.

[I. Odbija se kao neosnovan zahtjev drugotuZenika za naknadu troSka
Zalbenog postupka u iznosu od 25.000,00 EUR.

rijesio je

Odbija se tuziteljeva zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj P-559/2022-21 od 4. prosinca 2023. u tockama Il., llI., IV.
I VI. izreke.

Obrazlozenje

1. Pobijanom presudom u tocCki I. izreke odbijen je kao neosnovan tuzZbeni
zahtjev koji glasi:

,l. DuZan je tuzenik Addiko Bank d.d., OIB: 14036333877, Slavonska avenija
6, 10 000 Zagreb u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe isplatiti tuZitelju glavnog
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mijeSanja Ciglani-Sinj d.d. u ste€aju, Put Ruduse 44, OIB 88402359413 iznos od
950.000,00 EUR-a / 7.157.775,00 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
koja teCe od 14. srpnja 2014. godine pa do 31. srpnja 2015. po stopi koja se odreduje
za svako polugodiSte uvecCanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je
vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo teku¢em polugodistu za 8
postotnih poena, a od 1. kolovoza 2015. do isplate po stopi koja se odreduje, za
svako polugodiste, uvec¢anjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih
na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena.

II. Duzan je tuzenik Addiko Bank d.d., OIB: 14036333877, Slavonska avenija
6, 10 000 Zagreb u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe isplatiti tuzitelju glavnog
mijeSanja Ciglani-Sinj d.d. u steCaju, Put RuduSe 44, OIB 88402359413 viSe
naplaceni iznos sa osnova kredita broj 211-338/2006 u iznosu od 165.464,42 EUR-a
/ 1.246.691,70 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom koja te€e od dana
dospije¢a svakog pojedinog iznosa pa do 31. srpnja 2015. po stopi koja se odreduje
za svako polugodiste uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je
vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu za 8
postotnih poena, a od 1. kolovoza 2015. pa do isplate po stopi koja se odreduje, za
svako polugodiste, uveéanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih
na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodiStu za tri postotna poena kako
slijedi:

- na iznos od 668,79 EUR-a / 5.039,00 kuna od 1. sije¢nja 2008.,

- na iznos od 220,48 EUR-a / 1.661,24 kuna od 1. veljace 2008.,

- naiznos od 1,54 EUR-a / 11,58 kuna od 1. oZujka 2008.,

-naiznos od 1,11 EUR-a / 8,36 kuna od 1. travnja 2008.,

- naiznos od 218,34 EUR-a / 1.645,07 kuna od 1. svibnja 2008.,

- naiznos od 0,07 EUR-a / 0,49 kuna od 1. lipnja 2008.,

- naiznos od 214,81 EUR-a / 1.618,50 kuna od 1. srpnja 2008.,

- haiznos od 212,54 EUR-a / 1.601,40 kuna od 1. kolovoza 2008.,

- naiznos od 2,94 EUR-a / 22,12 kuna od 1. rujna 2008.,

- naiznos od 204,81 EUR-a / 1.543,16 kuna od 1. listopada 2008.,

- naiznos od 204,07 EUR-a / 1.537,55 kuna od 1. studenog 2008.,

- naiznos od 409,75 EUR-a / 3.087,27 kuna od 1. prosinca 2008.,

- naiznos od 419,36 EUR-a / 3.159,70 kuna od 1.sije¢nja 2009.,

- na iznos od 205,63 EUR-a / 1.549,30 kuna od 1. veljace 2009.,

- naiznos od 1.061,52 EUR-a / 7.998,00 kuna od 1. oZujka 2009.,

- naiznos od 1.065,48 EUR-a / 8.027,86 kuna od 1. travnja 2009.,

- naiznos od 3.607,53 EUR-a / 27.180,97 kuna od 1. svibnja 2009.,

- naiznos od 3.339,61 EUR-a / 25.162,26 kuna od 1. lipnja 2009.,

- naiznos od 3.306,99 EUR-a / 24.916,50 kuna od 1. srpnja 2009.,

- naiznos od 3.742,97 EUR-a / 28.201,43 kuna od 1. kolovoza 2009.,

- naiznos od 3.524,08 EUR-a / 26.552,15 kuna od 1. rujna 2009.,

- naiznos od 3.268,56 EUR-a / 24.626,94 kuna od 1. listopada 2009.,

- naiznos od 3.237,40 EUR-a / 24.392,17 kuna od 1. studenog 2009.,

- naiznos od 3.265,84 EUR-a / 24.606,46 kuna od 1. prosinca 2009.,

- naiznos od 3.243,16 EUR-a / 24.435,57 kuna od 1. sije¢nja 2010.,
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- naiznos od 3.237,92 EUR-a / 24.396,10 kuna od 1. veljace 2010.,

- naiznos od 3.207,17 EUR-a / 24.164,43 kuna od 1. oZujka 2010.,

- naiznos od 3.187,59 EUR-a / 24.016,93 kuna od 1. travnja 2010.,

- naiznos od 3.166,91 EUR-a / 23.861,06 kuna od 1. svibnja 2010.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. lipnja 2010.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. srpnja 2010.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. kolovoza 2010.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. rujna 2010.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. listopada 2010.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. studenog 2010.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. prosinca 2010.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. sijeCnja 2011.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. veljace 2011.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. oZujka 2011.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. travnja 2011.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. svibnja 2011.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. lipnja 2011.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. srpnja 2011.,

- haiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. kolovoza 2011.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. rujna 2011.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. listopada 2011.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. studenog 2011.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. prosinca 2011.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. sijeCnja 2012.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. veljace 2012.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. oZujka 2012.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. travnja 2012.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. svibnja 2012.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. lipnja 2012.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. srpnja 2012.,

- haiznos 0d3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. kolovoza 2012.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. rujna 2012.,

- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. listopada 2012.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna, od 1. studenog 2012.,
- naiznos od 3.162,96 EUR-a / 23.831,31 kuna od 1. prosinca 2012.

[ll. Duzan je tuzenik Addiko Bank d.d., OIB: 14036333877, Slavonska avenija
6, 10 000 Zagreb u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe isplatiti tuZitelju glavnog
mijeSanja Ciglani-Sinj d.d. u steCaju, Put RuduSe 44, OIB 88402359413 viSe
naplaéeni iznos sa osnova kredita broj 211-220/2007 u iznosu od 119.256,75 EUR-a
/ 898.540,00 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom koja teCe od dana
dospije¢a svakog pojedinog iznosa pa do 31. srpnja 2015. po stopi koja se odreduje
za svako polugodiSte uvecCanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je
vrijedila zadnjeg dana polugodiSta koje je prethodilo tekuéem polugodistu za 8
postotnih poena, a od 1. kolovoza 2015. do isplate po stopi koja se odreduje, za
svako polugodiste, uveéanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih
na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za
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referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodiStu za tri postotna poena kako
slijedi:
- naiznos od 82,27 EUR-a / 619,85 kuna od 2. veljace 2008.,
- naiznos od 158,40 EUR-a / 1.193,45 kuna od 2. oZujka 2008.,
- naiznos od 302,82 EUR-a / 2.281,60 kuna od 2. svibnja 2008.,
- naiznos od 376,95 EUR-a / 2.840,12 kuna od 2. lipnja 2008.,
- naiznos od 525,71 EUR-a / 3.960,95 kuna od 2. kolovoza 2008.,
- naiznos od 667,38 EUR-a / 5.028,39 kuna od 2. listopada 2008.,
- na iznos od 886,66 EUR-a / 6.680,57 kuna od 2. svibnja 2009.,
- na iznos od 883,92 EUR-a / 6.659,86 kuna od 2. lipnja 2009.,
- naiznos od 888,08 EUR-a / 6.691,27 kuna, od 1. kolovoza 2009.,
- naiznos od 2.995,49 EUR-a / 22.569,52 kuna od 1. listopada 2009.,
- naiznos od 1.447,06 EUR-a / 10.902,89 kuna od 24. listopada 2009.,
- naiznos od 1.838,80 EUR-a / 13.854,44 kuna od 1. studenog 2009.,
- naiznos od 2.991,99 EUR-a / 22.543,12 kuna od 11. studenog 2009.,
- naiznos od 3.002,91 EUR-a / 22.625,44 kuna od 8. prosinca 2009.,
- naiznos od 2.972,74 EUR-a / 22.398,14 kuna od 8. prosinca 2009.,
- naiznos od 2.993,97 EUR-a / 22.558,08 kuna od 1. sije¢nja 2010.,
- naiznos od 3.041,76 EUR-a / 22.918,12 kuna od 1. veljace 2010.,
- naiznos od 3.064,50 EUR-a / 23.089,50 kuna od 1. oZujka 2010.,
- naiznos od 3.095,65 EUR-a / 23.324,16 kuna od 1. travnja 2010.,
- naiznos od 3.147,47 EUR-a / 23.714,59 kuna od 1. svibnja 2010.,
- naiznos od 3.199,12 EUR-a / 24.103,77 kuna od 1. lipnja 2010.,
- naiznos od 3.277,93 EUR-a / 24.697,56 kuna od 1. srpnja 2010.,
- naiznos od 3.362,07 EUR-a / 25.331,51 kuna od 1. kolovoza 2010.,
- naiznos od 3.453,63 EUR-a /26.021,36 kuna od 1. rujna 2010.,
- naiznos od 2.934,69 EUR-a / 22.111,45 kuna od 1. listopada 2010.,
- naiznos od 2.953,07 EUR-a / 22.249,89 kuna od 1. studenog 2010.,
- naiznos od 2.546,20 EUR-a / 19.184,34 kuna od 1. prosinca 2010.,
- naiznos od 2.965,02 EUR-a / 22.339,93 kuna od 1. sijecnja 2011.,
- naiznos od 2.933,82 EUR-a / 22.104,84 kuna od 4. sije¢nja 2011.,
- naiznos od 2.933,82 EUR-a / 22.104,84 kuna od 26. sije¢nja 2011.,
- naiznos od 3.066,53 EUR-a / 23.104,78 kuna od 1. veljace 2011.,
- naiznos od 2.997,63 EUR-a / 22.585,66 kuna od 1. ozujka 2011.,
- naiznos od 2.945,66 EUR-a / 22.194,05 kuna od 18. ozujka 2011.,
- naiznos od 2.997,96 EUR-a / 22.588,13 kuna od 1. travnja 2011.,
- naiznos od 2.986,50 EUR-a / 22.501,78 kuna od 1. svibnja 2011.,
- naiznos od 2.966,82 EUR-a / 22.353,53 kuna od 25. svibnja 2011.,
- naiznos od 2.993,36 EUR-a / 22.553,47 kuna od 1. lipnja 2011.,
- naiznos od 3.024,39 EUR-a / 22.787,26 kuna od 22. lipnja 2011.,
- naiznos od 3.168,97 EUR-a / 23.876,62 kuna od 1. srpnja 2011.,
- naiznos od 3.251,03 EUR-a / 24.494,90 kuna od 14. srpnja 2011.,
- naiznos od 3.362,81 EUR-a / 25.337,08 kuna od 1. kolovoza 2011.,
- naiznos od 3.165,34 EUR-a / 23.849,28 kuna od 1. rujna 2011.,
- naiznos od 2.877,17 EUR-a / 21.678,00 kuna od 27. rujna 2011.,
-naiznos od 3.162,11 EUR-a / 23.824,94 kuna od 1. listopada 2011.,
- naiznos od 2.866,75 EUR-a / 21.599,53 kuna od 1. studenog 2011.,
- naiznos od 3.167,14 EUR-a / 23.862,81 kuna od 1. prosinca 2011.,
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- naiznos od 2.880,65 EUR-a / 21.704,27 kuna od 19. studenog 2011.,

- naiznos od 3.190,85 EUR-a / 24.041,45 kuna od 1. prosinca 2011.,

- naiznos od 2.933,04 EUR-a / 22.099,00 kuna od 2. prosinca 2011,.

- naiznos od 3.157,48 EUR-a/ 23.790,05 kuna od 5. sijeCnja 2012.,

- naiznos od 3.152,63 EUR-a / 23.753,51 kuna od 5. sije¢nja 2012.
IV. Duzni su tuzitelj Likvidacijska imovina iza Rediviva d.o.o0. u steCaju , Split,
Dubrovacka 31, OIB: 53380250404 i tuzenik Addiko Bank d.d., Zagreb, Slavonska
avenija 6, OIB: 14036333877 solidarno tuzitelju glavnhog mijeSanja Ciglani-Sinj d.d.u
steCaju naknaditi troSkove ovog postupka zajedno sa zakonskim zateznim kamatama
koje teku od dana presudenja pa do isplate, u roku od 15 dana.”

2.1. RjeSenjem je u nepobijanoj tocCki I. izreke dopuStena preinaka tuzbe
sukladno podnesku tuZzitelja od 7. srpnja 2022.

2.2. U tocki Il. odbijen je kao neosnovan prijedlog za odredivanje priviemene
mjere radi zabrane drugotuzeniku naplate anuiteta po Ugovoru o kreditu broj 211-
220/2007 od 12. listopada 2007. i povrata svih sredstva osiguranja izdana po tom
ugovoru o kreditu, a u tocki Ill. odbijen je kao neosnovan prijedlog za odredivanje
privremene mjere radi zabrane drugotuzeniku naplate anuiteta po Ugovoru o kreditu
broj 211-338/2006 od 21. prosinca 2006. i povrata svih sredstva osiguranja izdana po
tom ugovoru.

2.3. Pobijanom toCkom V. izreke rjeSenja nalozeno je tuZitelju naknaditi
prvotuzeniku troSak postupka u iznosu od 200.000,00 EUR / 1.506.900,00 kn u roku
od petnaest dana, a u tocCki V. odbijen je kao neosnovan njegov zahtjev za naknadu
troSkova u iznosu od 772.526,32 EUR / 5.820.559,55 kn.

2.4. U tocki VI. izreke rjeSenja naloZzeno je tuZzitelju naknaditi drugotuzeniku
troSak postupka u iznosu od 125.000,00 EUR / 941.812,50 kn, u roku od petnaest
dana dok je u tocki VII. odbijen kao neosnovan zahtjev drugotuzenika za naknadu
troSkova u iznosu od 917.794,80 EUR / 6.925.124,92 kn (u rjeSenju navedeno EUR).

3.1. U obrazlozenju se navodi historijat postupka, a prvostupanjski je sud
pobijanu odluku donio u ponovnom postupku nakon Sto je ovaj sud rjeSenjem
poslovni broj Pz-1344/2020-4 od 25. rujna 2020. ukinuo presudu poslovni broj
P-1502/2010 od 8. travnja 2016. u tocki |l. izreke i u tom dijelu odbacio tuzbu kao
nedopustenu, dok je navedena presuda pod tockama Il., Ill., V., V., VI., VII. i VIII.
ukinuta i vracena prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje pred drugim sucem.
Tuzitelj je, podneskom od 7. srpnja 2022. (str. 590. — 594. spisa), uredio tuzbeni
zahtjev, a prvostupanijski je sud rijeSenjem od 8. rujna 2022. u predmetu poslovni broj
P-591/2021 razdvojio postupak koji se vodi po tuzbi tuzitelja glavnog mijeSanja
Ciglane-Sinj d.d. u steCaju protiv prvotuzenika Likvidacijske imovine iza Rediviva
d.o.0. u ste€aju i drugotuzenika Addiko Bank d.d., radi isplate, koji je postupak
nastavljen pod poslovnim brojem P-559/2022 (ovaj postupak) od postupka koji se
vodi po tuzbi tuzitelja Likvidacijske imovine iza Rediviva d.o.0. u steCaju protiv
tuZenika Addiko Bank d.d., radi utvrdenja niStetnosti i isplate (P-591/2021).
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3.2. U ovom je postupku prvostupanjski sud neosnovanim ocijenio tuziteljev
zahtjev za isplatu iznosa od 950.000,00 EUR s osnove povrata placenog na temelju
Ugovora o kreditu broj: 211-220/2007 od 12. listopada 2007. i Ugovora o kreditu broj:
211-338/2006 od 21. prosinca 2006. te zahtjev za isplatu iznosa od 165.464,42 EUR
i iznosa od 119.256,75 EUR sa zakonskim zateznim kamatama, s osnove vise
naplacenih iznosa na temelju tih ugovora o kreditu, sklopljenih izmedu Rediviva
d.o.o. kao korisnika kredita i kreditora Hypo Alpe-Adria-Bank d.d. jer tuzitelj nije
aktivno legitimiran zahtijevati isplatu budu¢i da provedenim financijsko
knjigovodstvenim vjeStacenjem, kao jedinim adekvatnim dokazom, nije dokazao da je
upravo on vrsio uplate po Ugovoru o kreditu broj: 211-220/2007 od 12. listopada
2007. i Ugovoru o kreditu broj: 211-258/2006 od 21. prosinca 2006. drugotuzeniku,
pa je primjenom pravila o teretu dokazivanja tuzbeni zahtjev odbijen kao neosnovan.

3.3. O troSkovima postupka odlu¢eno je na temelju odredbe Clanka 154.
stavak 1. i €lanka 155. u vezi s odredbom Clanka 164. Zakona o parni¢énom postupku,
Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (,Narodne novine® broj:
142/12, 103/14, 118/14, 107/15, 37/22, 126/22 i 138/23; dalje: OT) te Zakona o
sudskim pristojpama (,Narodne novine“ broj: 118/18 i 51/23; dalje: ZSP) i Uredbe o
tarifi sudskih pristojbi (,Narodne novine“ broj 53/19).

3.4. Prijedloge za odredivanje privremenih mjera prvostupanjski je sud odbio
kao neosnovane primjenom odredbe Clanka 344. OvrSnog zakona (,Narodne novine®
broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20 i 114/22; dalje: OZ) ocijenivsi da je
predlagatelj osiguranja ucinio vjerojatnim postojanje nov€ane trazbine prema
tuzenicima kao protivnicima osiguranja, ali nije ucinio vjerojatnim da je privremenu
mjeru potrebno odrediti jer postoji opasnost da ¢e bez takve mijere protivnici
osiguranja sprijecCiti ili znatno otezati ostvarenje naplate trazbine tuzitelja kao
predlagatelja osiguranja niti je u prijedlogu za odredivanje privremene mjere naveo
¢injenice iz kojih bi proizlazilo da protivnici osiguranja poduzimaju neke radnje kojima
je cilj onemoguciti predlagatelja osiguranja u ostvarenju njegove nov€ane trazbine.

4.1. Protiv navedene presude Zalbu je podnio tuZitelj zbog bitne povrede
parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogresne
primjene materijalnog prava, pobijajuci i odluku o troSku u toCkama IV. i VI. kao dijelu
u kojem nije uspio, a u odnosu na rjeSenja o privremenim mjerama, sadrzanim u
tockama II. i lll. izreke navodi jedino da je prvostupanjski sud neosnovano odbio
prijedloge.

4.2. Obrazlazu¢i zalbu, tuzitelj u bithome navodi da je prvostupanjski sud
pogresno odlucio ustrajuci u tvrdnjama iznesenim tijekom postupka da su predmetni
krediti vracani isklju€ivo sredstvima iz prihoda tuzitelja, a Sto je financijski vjeStak
propustio utvrditi, smatrajuci da nije odlu¢no je li tuzitelj neposredno sa svog racuna
vrsio uplate drugotuzZeniku.

4.3. Predlaze da ovaj drugostupanjski sud uvazi zalbu, preinaci presudu suda
prvog stupnja na nacin da odbije tuZiteljev tuZbeni zahtjev uz naknadu parni¢nog
troSka, a podredno da ukine prvostupanjsku odluku i vrati predmet sudu prvog
stupnja na ponovno odlucivanje.
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5. U odgovoru na Zalbu drugotuzenik pobija zZalbene navode i trazi naknadu
troSka Zalbenog postupka u iznosu od 25.000,00 EUR.

6. Tuziteljeva zalba nije osnovana.

7. lIspitavSi pobijanu presudu sukladno odredbi ¢lanka 365. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11-procisceni tekst, 25/13, 89/14,
70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP), u granicama razloga navedenih u zalbi,
pazeci po sluzbenoj duznosti na bithe povrede odredaba iz Clanka 354. stavka 2.
toCaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj
sud nalazi da je pravilna i osnovana na zakonu.

8. Nije ostvarena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka na koju ovaj
sud pazi po sluzbenoj duznosti niti povreda iz odredbe Clanka 354. stavka 2. toCke
11. ZPP-a na koju u zalbi ukazuje tuZitelj. Suprotno zalbenim navodima presuda
nema nedostataka zbog kojih se ne bi mogla ispitati, a razlozi presude nisu
proturjecni. Za svoje zakljuCke prvostupanjski sud je naveo logi¢ne razloge koji, po
ocjeni ovog suda, nisu proturjeCni sadrzaju prvostupanjskog spisa, odnosno
dokazima, ispravama i zapisnicima o izjavama, koji se u njemu nalaze. Osim toga
presudu je veoma detaljno obrazlozio, a obrazloZenje presude izradeno je u skladu s
odredbom ¢lanka 338. stavka 4. ZPP-a.

9. Tijekom postupka izmedu stranaka nije bilo sporno da su prvotuzenik
Rediviva d.o.0. kao korisnik kredita i drugotuzenik Hypo Alpe-Adria-Bank d.d. 21.
prosinca 2006. sklopili Ugovor o kreditu broj 211-258/2006 i 12. listopada 2007.
Ugovor o kreditu broj 211-220/2007, da tuzitelj nije stranka predmetnih ugovora o
kreditu, ali je sporno bilo je li tuzitelj vrSio uplate po predmetnim ugovorima o kreditu
te je li ovlasten od drugotuzenika zahtijevati isplatu utuzenog iznosa.

10. Prvostupanjski sud je odredio provesti dokaz financijsko-knjigovodstvenim
vjeStaCenjem po stalnom sudskom vjeStaku Stjepanu Kolovratu, mag. oec. koji je
podneskom od 4. svibnja 2023. obavijestio sud da u spisu nisu sadrZani podaci na
temelju kojih je moguce utvrditi jesu li uplate po Ugovoru o kreditu broj: 211-220/2007
od 12. listopada 2007. i Ugovoru o kreditu broj: 211-258/2006 od 21. prosinca 2006.
podmirivane iz sredstava tuzitelja te ako jesu, u kojem iznosu. Stoga je, sukladno
prijedlogu tuZitelja sud sudskom vjeStaku dostavio isprave i dokumentaciju koja je
sadrZzana u spisu Opc¢inskog suda u Sinju poslovni broj P-2904/2016, za koju je
tuzitelj smatrao da predstavlja svu relevantnu dokumentaciju koja bi trebala posluZiti
za izradu nalaza i miSljenja po sudskom vjestaku financijsko-knjigovodstvene struke.
Nakon $to je sudskom vjeStaku dostavljena navedena dokumentacija vjestak je vratio
spis uz podnesak od 29. rujna 2023. (str. 659. spisa) u kojem je naveo da nije u
mogucénosti ispuniti zadatak vjeStacenja jer ni iz jednog priloZzenog dokumenta niti iz
spisa ne nalazi niti jedan podatak iz kojeg bi proizlazilo da je Ciglana-Sinj d.d. u
steCaju izvrSila bilo kakvu uplatu u korist kreditne partije broj 61000541 iz Ugovora o
kreditu broj: 211-220/2007 od 12. listopada 2007. i kreditne partije broj 61100509 iz
Ugovora o kreditu broj: 211-258/2006 od 21. prosinca 2006.

11. Zalitelj u zalbi ponavlja navode da je zadatak sudskog vjestaka bio utvrditi
je li prvotuZenik pribavljao gips od tuZitelia koji je potom prodavao trgovackom
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drustvu Dalmacijacement d.d. te je li tako uprihodeni novac od prodaje gipsa
prvotuzenik koristio za pla¢anje anuiteta prema drugotuZeniku, a preostali novac
nakon placanja kredita prosljedivao tuzitelju. Takav zadatak nije zadan vjestaku niti
se u spisu nalaze dokumenti iz kojih bi proizlazila osnovanost takvih navoda tuZitelja.
Pravilno je prvostupanjski sud u obrazloZenju presude naveo da je rieSenjem od 13.
sijeCnja 2023. (str. 627. — 628. spisa) odredio zadatak sudskom vjeStaku utvrditi jesu
li uplate po predmetnim ugovorima o kreditu vrSene sredstvima tuzitelja i, ako jesu, u
kojem iznosu, upravo kako je to tuzitelj i predlozio tijekom postupka pa je vjeStak
financijsko knjigovodstvene struke ovlasten utvrditi je li tuzitelj drugotuzeniku platio
ono Sto tvrdi da jest, kada je platio i u kojem iznosu, a na tuzitelju je da sudu i
sudskom vjeStaku stavi na raspolaganje svu dokumentaciju kojom moze dokazati te
svoje navode. Stoga je pravilno prvostupanjski sud zakljuc€io da tuZitelj nije dokazao
da je upravo on drugotuzeniku vrSio uplate po Ugovoru o kreditu broj: 211-220/2007
od 12. listopada 2007. i Ugovoru o kreditu broj: 211-258/2006 od 21. prosinca 2006.

12. Tuzitelj je tvrdio da su predmetni krediti vracani njegovim sredstvima te da
je drugotuzenik duzan vratiti preplaceni iznos po tim Ugovorima o kreditima, ali
buduc¢i da te navode nije dokazao pravilno je prvostupanjski sud utvrdio da tuZitel;
nije aktivno legitimiran od tuzenika zahtijevati isplatu preplacenih iznosa.

13. Pravilno je prvostupanjski sud odbio kao nepotreban dokazni prijedlog
sasluSanja ranijeg zastupnika po zakonu tuZitelja Ilka TomaSevi¢a, na okolnost
postojanja poslovnog odnosa tuzitelja i prvotuzenika i izvrSenih uplata. Ovaj sud
ocjenjuje osnovanim i pravilnim utvrdenje prvostupanjskog suda da su sve odluéne
Cinjenice vazne za donoSenje odluke u ovoj pravnoj stvari utvrdene ocjenom isprava
sadrzanih u spisu te iz o€itovanja sudskog vjeStaka Stjepana Kolovrata, jer izvodenje
tog dokaza ne bi utjecalo na odluku, a dovelo bi do nepotrebnog odugovlacenja
postupka. Osim toga, tuZitelj nije dostavio nikakve isprave iz kojih bi proizlazilo da je
posredstvom prvotuzenika prodavao i isporucivao gips kupcima, sve iz razloga sto je
racun tuzitelja bio blokiran, na koji nacin bi prvotuzenik ostvarivao sredstva kojima je
vracao kredit drugotuzeniku, ali da bi ta sredstva bila ustvari sredstva tuzitelja, kojem
bi tada pripadao i preplaceni iznos po ugovorima o kreditu.

14. Ovaj sud prihvaca u cijelosti €injeni¢na utvrdenja prvostupanjskog suda na
koja utvrdenja je prvostupanjski sud pravilno primijenio odredbe materijalnog prava.
Stoga su neosnovani tuZenikovi Zalbeni navodi o ostvarenju kojeg od Zalbenih
razloga. Na vecinu zalbenih navoda prvostupanjski je sud dao pravilne odgovore u
obrazlozenju pobijane presude pa iznesenim zZalbenim navodima tuzenik nije doveo
u sumnju pravilnost i zakonitost pobijane presude.

15. Pravilno je prvostupanjski sud odbio kao neosnovane prijedloge za
odredivanje privremenih mjera primjenom odredbe c¢lanka 344. OZ-a. Prema
miSljenju ovog suda nisu ispunjene propisane pretpostavke jer predlagatel]
osiguranja ucinio nije ucinio niti vjerojatnim postojanje nov€ane trazbine prema
tuzenicima kao protivnicima osiguranja, niti je ucinio vjerojatnim da je privremenu
mjeru potrebno odrediti jer postoji opasnost da ¢e bez takve mijere protivnici
osiguranja sprijeciti ili znatno otezati ostvarenje naplate trazbine tuzitelja (subjektivne
opasnosti).
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16. Suprotno zalbenim navodima prvostupanjski je sud troSak tuZenicima
dosudio sukladno propisima navedenim u toCki 3.3. obrazloZenja ove odluke i
pravilno je utvrdio vrijednost predmeta spora u odnosu na radnje za koje je dosudio
troSak, a Zalitelj opc¢enito iznosi da je prvostupanjski sud dosudio troskove koji se
odnose na druge postupke, iako je upravo zbog toga prvostupanjski sud odbio
zahtjeve tuzenika u toCkama V. i VII. rjeSenja.

17. Slijedom navedenog, kako ne postoje razlozi zbog kojih se presuda i
rieSenje pobijaju, niti razlozi na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti, zalbu je
valjalo odbiti i potvrditi pobijanu presudu i rjeSenje u pobijanim toCkama na temelju
odredbe ¢lanka 368. stavka 1. ZPP-a i ¢lanka 380. to¢ka 2. ZPP-a.

18. Odluka o naknadi troSka Zalbenog postupka za nagradu punomocéniku za
sastavljanje odgovora na Zalbu, sadrzana u tocki Il. izreke ove presude, temelji se na
odredbama Clanka 154. stavka 1. i Clanka 155., u svezi s odredbom clanka 166.
stavka 2. ZPP-a. Prema uvjerenju ovog suda troSak odgovora na zalbu nije
neophodan za vodenje postupka, pa umjeSacu ne pripada pravo na naknadu tog
troSka na teret protivne strane.

Zagreb, 3. travnja 2024.
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